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Szanowne Kolezanki i Koledzy,

powierzono mi zadanie krotkiego omowienia tzw. oszustw karuzelowych w podatku VAT.
Powod, dlaczego temat stanowi jeden z punktow niniejszej konferencji, jest w petni
uzasadniony. Po pierwsze, mamy tutaj do czynienia z przestgpczoscig gospodarcza o
ekstremalnej szkodliwosci, a ponadto, podstawowym znamieniem tej przestepczosci jest jej
migdzynarodowy charakter. Ztego nastgpnie wynika konieczno$¢ podjecia wspodipracy
miedzynarodowej przy jej wyjasnianiu. Pozwodlcie zatem Panstwo, ze w oparciu o
opublikowane informacje moich kolegbw, wprowadz¢ Panstwa do przedmiotowe]
problematyki 1 zaznajomi¢ Panstwa rowniez z nowym narzedziem, ktore od 1.1.2016 r. maja
do dyspozycji czeskie organy. Jestem $wiadomy tego, iz zakres wykladu nie umozliwia
glebszego omdéwienia tematu, i dlatego wybratem forme, ktora jest bardziej przyjazna dla
shuchacza, 1 poming odniesienia do wtasciwych ustaw 1 paragrafow, ktore same w sobie nie
przyniostyby naszym gospodarzom zadnej spojnej informacji.

Kiedy wspomniatem, iz oszustwa karuzelowe powodujg ekstremalnie wysokie szkody na
mieniu panstwa, chcialbym zwroci¢ uwage na analize Ministerstwa Finanséw Republiki
Czeskiej, ktore luke w podatku VAT, tzw. VAT Gap, szacuje na kwote 80 mld koron czeskich
rocznie. To prawie 13 mld zlotych, 1 dla porownania, kwota ta stanowi okoto 6 % budzetu
Republiki Czeskiej. W Unii Europejskiej straty podatkowe szacowane sg na 200 do 250
miliardéw euro rocznie, w tym 40-60 mld to wlasnie oszustwa w zakresie podatku VAT.

Tej astronomicznej liczbie nie odpowiada jednak liczba os6b $ciganych oraz skazanych za
takie przestgpstwa. Na przyklad, Prokuratura Wojewodzka w Ujsciu nad tabg — filia w
Libercu, w ostatnich latach prowadzita postgpowanie w jednej tylko takiej sprawie,
postepowanie karne toczy si¢ od okolo 4 lat, i nadal nie zlozono aktu oskarzenia. Jezeli
bedziemy moéwili o pewnej nieudolnosci panstwa przy ujawnianiu przestepstw skarbowych,
jako przyczyny takiej nieudolno$ci mozemy wskaza¢ przede wszystkim tatwos$¢ tworzenia 1
likwidacji ztozonych struktur przestepczych i tancuchow zaangazowanych spolek. Temu
jednak nie odpowiadaja narzgdzia przede wszystkim administracji skarbowej, ktora przy
przestrzeganiu wszelkich procedur nie jest w stanie w czasie rzeczywistym ujawnia¢ tancuchy
powigzanych spotek. W tym obszarze doszto jednak do pozytywnej zmiany, o ktorej powiem
p6znie;j.

Celem kontynuowania wykladu tylko krotko powtorze, na czym tzw. oszustwo karuzelowe
polega. Jest to rodzaj przestepczosci skarbowej, w ramach ktoérej sprawcy naduzywaja zasady
podatku od towarow i ustug, ktorg zgodnie stosuja kraje UE na podstawie Szdstej Dyrektywy
Rady nr 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw
Cztonkowskich w odniesieniu do podatkow obrotowych. Aby podatek VAT nie stanowit
przeszkody dla eksportu towaréw 1 ushug, towar dostarczany do innego kraju cztonkowskiego
zwolniony jest od podatku od towaru i stug. Nabycie towaru z innego kraju cztonkowskiego
nastepnie opodatkuje 1 deklaruje importer w swoim kraju. Eksporter towaru do innego kraju
do dostarczonego towaru nie dolicza podatku VAT, i towar ten jest wiec dostarczany ze
stawka podatku VAT w wysokosci 0%. Jezeli eksporter przedmiotowy towar zakupit w kraju
od innego pfatnika, a wigc w kwocie brutto, jest on uprawniony do zastosowania do tego
$wiadczenia podatku VAT naliczonego, a wigc w uproszczeniu prawo do zwrotu wczesnie]



zaplaconego podatku z budzetu panstwa. A wiec jezeli czeska spotka Alfa dokona zakupu
towaru w innym kraju, czyli za cen¢ netto, 1 dokona jego sprzedazy na rzecz czeskiej spoiki
Omega, to spotka Omega zaptaci cen¢ brutto ze stawka podatku VAT w wysokosci 21%.
Spotka Alfa nastgpnie odprowadzi pobranych 21% z ceny kupna tytulem podatku. Spotka
Omega jednak towar dalej wywiezie do innego kraju, do ktorego sprzedaz odbywa si¢ znowu
w kwocie netto, dlatego bytaby ona poszkodowana z tytutu podatku zaptaconego w Republice
Czeskiej. Przystuguje jej wiec prawo do zwrotu podatku od Urzedu Skarbowego z budzetu
panstwa. Taka operacja, czyli import 1 nastepny eksport, jest wigc oprocz podatku z tytutu
marzy za odsprzedaz towaru z punktu widzenia podatku neutralna, a Republika Czeska, w
ktorej zostat podatek VAT zaplacony, nastgpnie zwroci ten podatek podmiotowi, na ktorym
cigzy obowigzek podatkowy. Republika Czeska ani zaangazowane podmioty nie zostaty wigc
w zaden sposdb poszkodowane.

Istota oszustwa w zakresie podatku VAT jest naduzycie tej zasady w taki sposob, iz spdtka
Alfa od spotki Omega otrzyma platnos¢ za dostarczony towar w kwocie brutto, jednak
podatku VAT do budzetu panstwa nie odprowadzi. Pienigdze zostang ze spoiki w sposob
niezgodny zprawem wyprowadzone, a kontakt ze spotka bedzie w dalszym ciagu
niemozliwy, a Sciggalno$¢ naleznego podatku bedzie niemozliwa, poniewaz spotka nie
posiada zadnego majatku. Spdtka Omega nastgpie deklaruje eksport towaru i wnosi o zwrot
podatku VAT od panstwa. Przestepstwo takie popetiane jest pod kierownictwem sprawcy
lub sprawcow glownych, ktorzy faktycznie zarzadzaja jak spotka Alfa, ktéra oznaczana jest
jako ,,missing trader* — czyli ,,znikajacy handlowiec®, tak i spotka Omega, nazywang jako
,oroker®, ktora zada zwrotu podatku VAT od panstwa. Spotka Omega czesto jest firmg o
dtugoletniej historii prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej. Dziatalno$¢ przestepcza stanowi
tylko cze$¢ jej rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej, a zformalnego punktu widzenia
nalezycie spelnia ona swoje obowiazki podatkowe. Powodem tego jest, aby byla ona
mozliwie najbardziej niepozorna dla organéw podatkowych, 1 zeby wytworzyta dostateczng
podstawe celem tego, aby niemozliwe bylo podwazenie faktu, iz nabyta ona towar nalezycie
opodatkowany, 1 dlatego przystuguje jej bezsporne prawo do zwrotu podatku VAT. Celem
stworzenia takich pozorow, sprawcy pomigdzy spotke Alfa i Omega wigcza tancuch
kolejnych buforowych spotek (tzw. buffer traders), ktore dokonuja odsprzedazy towaru,
zwykle z minimalng marzg. Wigksza ilos¢ podmiotow posrednich pomiedzy missing traderem
1 brokerem wynika ztego, aby broker znajdowal si¢ mozliwie jak najdalej od ,,missing
tradera®.

Taki mechanizm mogliby§my charakteryzowac jako oszustwo lancuchowe, kiedy towar na
teren kraju wstepuje 1 nastepnie jest on eksportowany. Sprawcy jednak czgsto zarzadzaja
spotkami rowniez w innych krajach, ktore nastepnie ponownie tozsamy towar przesylajg z
powrotem w taki sam sposob do Czech. Poniewaz towar nieustannie kragzy w zamknigtym
obiegu spoétek, transakcje te otrzymaly nazwe¢ transakcje karuzelowe — czyli karuzele
podatkowe. Transakcje te przeprowadzane sg w duzych iloSciach 1 bardzo szybko w taki
sposob, aby byly one dla organdw podatkowych faktycznie niepodwazalne. Typowe dla
oszustw karuzelowych jest, iz w ramach transakcji handel odbywa si¢ prawdziwym towarem,
przy czym popularny jest towar, ktorego nie mozna zidentyfikowa¢ w sposob jednoznaczny,
jest on dostatecznie maly 1 wartosciowy, zeby za posrednictwem niego moglo dojs¢ do
maksymalizacji dochodow z popelnianej dzialalnosci przestgpczej. Historycznie chodzito w
szczegdlnosci o elektronike, telefony komorkowe, tekstylia, ewentualnie o towar typu
surowce mineralne, paliwa, stal budowlana, ztom zelazny i1 podobne. Oprdcz typu oszustwa
karuzelowego istnieje jeszcze szereg innych mozliwosci, za posrednictwem ktorych sprawcy



staraja si¢ naduzywac¢ zasad w zakresie podatku VAT, jednak konkretne zajmowanie si¢ tym
tematem dla celow niniejszego wykladu bytoby nieprzydatne.

Zwalczaniem uszczuplenia podatku zajmujg si¢ jak organy administracji podatkowej, ktorych
celem jest przede wszystkim zapewnienie prawidlowego odprowadzenia podatku VAT,
odpowiednio niewyptacenie wnioskowanego bezpodstawnego zwrotu podatku VAT, jak i
organy postepowania karnego, dla ktorych umyslne uszczuplanie podatku VAT stanowi
przestepstwo uszczuplania podatku, oplaty oraz inne obowigzkowej ptatnosci okreslone w §
240, zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 10.

Aczkolwiek moze si¢ wydawaé, 1z cele obu tych jednostek panstwowych — czyli
zabezpieczenie podatku oraz ukaranie sprawcy, sa3 w zasadzie powigzane, nie zawsze organy
podatkowe respektujg to, iz osiggnig¢cie celdw postepowania w rozumieniu administracji
skarbowej jest tozsame z celami postegpowania karnego, ktérymi sg prawidlowe ujawnienie
dzialalnosci przestepczej oraz ukaranie sprawcow.

W pewnym stopniu wynika to z r6znigcych si¢ zasad postgpowania podatkowego 1 karnego,
kiedy w postepowaniu podatkowym ci¢zar dowodu lezy na podatniku, a organ podatkowy ma
w przypadku watpliwosci mozliwos$¢ nieuznania twierdzen podatnika i1 dokonania domiaru
podatku, ewentualnie nieuznania prawa do zwrotu podatku VAT.

Natomiast organy postepowania karnego zobowigzane sg do udowodnienia winy danemu
sprawcy. Dlatego np. Urzad Skarbowy domierza podatek oraz kar¢ grzywny, poniewaz
podatnik podczas kontroli nie udowodnit faktycznego zrealizowania wykazanych s§wiadczen,
np. z powodu braku kontaktu z wykazanymi dostawcami itd. Organy postepowania karnego
jednak w tej samej sytuacji nie posiadajg podstaw do przedstawienia zarzutéw danej osobie
ponoszacej odpowiedzialno$¢, o ile same nie udowodnig, iz wykazane $wiadczenia
rzeczywiscie nie zostaty zrealizowane. Typowym zjawiskiem jest, iz osoby odpowiedzialne w
chwili rozpoczecia kontroli przez Urzad Skarbowy przepiszg spotke na tzw. stupa 1 ,,zgubig™
ksiegi rachunkowe. Urzad Skarbowy nastepnie wprawdzie dokona domiaru niewymagalnego
podatku, jednak mozliwo$¢ udowodnienia przestepstwa, ktore prawdopodobnie zostato
popetione, jest nikla. Wydaje si¢ wiec celowe, aby organy postepowania karnego
pozyskiwaty informacje od samego poczatku, kiedy wlasciwy organ podatkowy powezmie
podejrzenie, 1z popelniane jest przestgpstwo skarbowe. Wspolpraca taka umozliwia
zastosowanie $rodkéw operacyjnych jeszcze przed skonfrontowaniem osoéb podejrzanych
z faktem, 1z prowadzone s3 przeciwko nim czynnosci, a tym samym pozyskanie dowodow o
winie konkretnych oséb. Ponadto organy postgpowania karnego moga w odpowiednim czasie
zabezpieczy¢ korzysci pochodzace z przestepstwa, ktore dla organow administracji skarbowej
sg nieosiggalne.

Z mys$la o S$cislejszej wspolpracy 1 skuteczniejszej $ciggalnosci podatkéw, jak 1 karania
sprawcOw przestepstwa, przed kilkoma laty powstat tzw. zespdt Kobra, czyli wspolny zespot
Narodowej Centrali do Zwalczania Przestgpczosci Zorganizowanej, Generalnej Izby
Skarbowej oraz Generalnej Izby Celnej. Czlonkowie zespolu w ramach ustawowych
mozliwosci operacyjnie wymieniajg si¢ informacjami, dzigki ktorym szybko typuja
przypadku oszustw podatkowych i koordynuja poszczegolne postepowania.

Taka wspolpraca stosowana jest wiasnie w przypadku oszustw karuzelowych. Dla
wyjasnienia zarowno dzialalno$ci przestgpczej z punktu widzenia Policji, jak 1 przestgpstwa
skarbowego z punktu widzenia administracji skarbowej, niezbedne jest ujawnienie fancuchu,



w ramach ktérego odbywaja si¢ transakcje z towarem, ustalenie kto faktycznie
przedmiotowymi transakcjami karuzelowymi kieruje, 1 znalezienie dowoddéw na to, iz
przedmiotowy tancuch firm w rzeczywistosci tworzy jedng grupe centralnie zarzadzang.
Ustalenia te umozliwig organom panstwowym nie tylko nie wyplacenie podatku VAT, ale
rowniez ukaranie sprawcy dziatalnosci przestepcze;.

Jak juz wspomniatem, organy post¢gpowania karnego sg tymi, kto do sprawy zwykle wstepuje
dodatkowo. Pierwszych ustalen 1 rozpoczecia czynnos$ci wyjasniajacych dokonujg organy
administracji skarbowej. Jezeli wigc moéwimy o S$rodkach majacych na celu walke
z uszczupleniami podatkowymi, sg nimi przede wszystkim srodki ustawowe stosowane wobec
podatnikbw oraz uprawnienia, w ktore zostaly wyposazone organy administracji skarbowe;.
Jedynym zasadniczym postgpem w ostatnim czasie, jezeli chodzi o postepowanie karne w
obszarze podatkow, bylo przyjecie ustawy o odpowiedzialnosci karnej osoéb prawnych, ktéra
weszla w zycie 1.1.2012 r., 1 ktéra za popelnione przestgpstwa skarbowe umozliwia
prowadzenie postepowania bezposrednio przeciwko osobom prawnym i ich mieniu.

Do srodkéw prewencyjnych, ktore zostaty wprowadzone bezposrednio w reakcji na oszustwa
z podatku VAT, nalezy tzw. reverse-charge, czyli mechanizm odwrdconego obcigzenia
podatkowego. Oznacza to, ze obowigzek zadeklarowania 1 zaplaty podatku na dzien
wykonania $wiadczenia podlegajacego opodatkowaniu lezy na odbiorcy §wiadczenia, a nie na
dostawcy, ktory inkasuje podatek 1 tatwo moze zosta¢ znikajacym podatnikiem. Jak
wspomniatem juz wczesniej, historycznie w oszustwach karuzelowych pojawialo si¢ ztoto,
telefony komorkowe czy zlom Zelazny. Dlatego nie jest zaskoczeniem, ze trybem ,reverse
charge* zostaly objete wiasnie dostawy zlota, ztomu oraz odpadow, przenoszenie zezwolen na
emisj¢ gazoéw cieplarnianych, $wiadczenie prac budowlanych oraz montazowych czy tez
dostawy telefonéw komodrkowych oraz urzadzen zukladami scalonymi na warunkach
okreslonych ustawa.

Pozwolg sobie poda¢ przyktad z doswiadczenia mojego kolegi, ktory w jednym ze swoich
postepowan spotkat si¢ z tym, ze spdtki handlujace na duza skale z jednym ze wspomnianych
towarOw, po objeciu tego towaru trybem ,reverse charge®, z dnia na dzien zaprzestaly
handlowania z tego rodzaju artykutami 1 zaczely handlowaé z innym towarem nieobjetym
trybem ,reverse charge®. Wszyscy mozemy si¢ domysli¢, jaki byt powdd tak naglej zmiany
strategii biznesowe;.

Kolejnym $rodkiem, ktorym administracja skarbowa dysponuje od 2013 roku, bezposrednio
do celow zwalczania oszustw podatkowych w zakresie VAT, jest instytucja porgczenia
podatkowego za odbiorce $wiadczenia podlegajacego opodatkowaniu. Oznacza to, ze w
przypadku spetnienia pewnych warunkow, Urzad Skarbowy moze domagaé si¢ zaptaty
podatku, ktory w innym wypadku powinien odprowadzi¢ znikajacy podatnik, od bufora, ktory
towar zakupil. Chodzi przede wszystkim o przypadki, kiedy odbiorca $wiadczenia wiedziat
lub powinien byt 1 mogt wiedzie¢, ze podatek VAT umyslnie nie zostanie zaptacony, ze
podatek okreslony na fakturze VAT umyS$lnie nie zostanie jako taki zaplacony, czy tez ze
dojdzie do uszczuplenia podatku. Porgczenie zostanie zastosowane rowniez w przypadku,
kiedy zaptata z tytutu Swiadczenia w sposdb oczywisty nie ma uzasadnienia gospodarczego 1
rozni si¢ ona od ceny zwyklej lub do platno$¢ zostala dokonana na rachunek w innym kraju
lub na rachunek, ktory nie zostal zgloszony Urzedowi Skarbowemu. Administracja skarbowa
rowniez prowadzi publiczny rejestr tzw. platnikow nierzetelnych, kiedy odbiorca swiadczenia
ponosi ryzyko handlowania z takim podmiotem 1 jest on odpowiedzialny z tytulu podatku
nieodprowadzonego przez takiego platnika.



Powyzsze $rodki mialy przede wszystkim charakter prewencyjny, shuza one do ograniczenia
przestrzeni do popelniania oszustw jako takich.

Nowym narzgdziem administracji skarbowej, ktory pomimo protestOw opozycji 1 innych
podmiotow przede wszystkim ze Srodowiska przedsigbiorcow, zostal przyjety 1 wszedt w
zycie z dniem 1.1.2016 r., jest informacja podsumowujaca VAT. Jest to obowigzek platnika
podatku polegajacy na zglaszaniu Urzgdowi Skarbowemu w formie elektronicznej numeru
identyfikacji odbiorcy lub dostawcy, numeru faktury, daty §wiadczenia, podstawy podatku
oraz podatku. Obowigzek ten dotyczy transakcji od 10.000,- CZK 1 powyzej, w przypadku
transakcji o nizszej wartosci zgloszenie dokonywane jest zbiorczo. Zgodnie z uzasadnieniem
przedmiotowego Srodka, celem 1 istotg informacji podsumowujacej VAT jest umozliwienie
administracji skarbowej uzyskania informacji o wybranych transakcjach realizowanych przez
platnika, 1 w polaczeniu z innymi danymi wskazywanie ryzykownych ugrupowan osob
(fancuchy, karuzele) wyludzajacych s$rodki finansowe. Po dokonanej analizie, na
powigzaniach tych skupiona zostanie dzialalno$¢ kontrolna i podjete zostang $rodki, aby
poszczegdlnym podmiotom, ktore bezprawnie uszczuplajg podatek 1 wnosza o zwrot podatku
nieodprowadzonego przez inny podmiot w fancuchu, nie umozliwiono uszczuplania podatku.
Istota mechanizmu systemu informacji podsumowujacych jest to, ze platnicy wykazuja w
danej strukturze dane dotyczace zasadniczych transakcji, administracja skarbowa dane te
wzajemnie poroOwnuje 1 taczy w formie ,parowania“ poszczegolnych informacji
podsumowujacych. W chwili wymierzania deklaracji podatkowych administracja skarbowa
posiada dane, ktore w innych okolicznosciach uzyskataby poprzez dokonanie czynnos$ci
kontrolnych u poszczegolnych platnikow, przy czym w chwili przeprowadzania czynnosci
kontrolnych niektéore podmioty tancucha sg juz nieuchwytne (missing trader) a S$rodki
pieni¢zne zostaly juz wyplacone poza zasieg administracji skarbowe;.

Jak wida¢, informacja podsumowujaca jako taka nie zapobiegnie utworzeniu karuzeli, jednak
umozliwia ona administracji skarbowej ujawnienie tancuchu spotek, co stanowi podstawe do
wyjasnienia takiej struktury przestepczej. Jednak jak wynika juz z uzasadnienia do przepisow
wprowadzajacych ten Srodek, jezeli mamy do czynienia ze znikajacym podatnikiem, ktory
organowi podatkowemu nie ujawni informacji o tym, komu towar zostat sprzedany, organ
podatkowy nie dysponuje realng mozliwoscig ustalenia kolejnych podmiotow w tancuchu 1
stwierdzenia, komu wyptacany jest zwrot podatku. Ztego punktu widzenia informacja
podsumowujaca powinna stanowi¢ istotny krok wprzéd.

Z informacji, ktore posiadam od organu policji, nowe narzedzia zaczynaja przynosi¢ wyniki, a
Urzad Skarbowy dla Wojewodztwa Libereckiego przygotowuje podstawy do zlozenia
kilkunastu zawiadomien o popehieniu przestgpstwa wlasnie w obszarze oszustw
karuzelowych zpodatkiem VAT. Jezeli na poczatku powiedzialem, ze w okresie kilku
ostatnich lat udalo nam si¢ ujawni¢ jedno oszustwo tego rodzaju, powyzsza informacja
wskazuje na istotng zmiang¢ w tym zakresie. Zmiana ta jest oczywiscie pozytywna w tym
wzgledzie, ze zostanie ujawniona powazna dziatalno$¢ przestepcza. Z drugiej strony, nowe
sprawy beda stanowity duze obcigzenie dla organdw postepowania karnego, 1 to jak z punktu
widzenia zlozono$ci spraw, tak i1 z punktu widzenia czasu, poniewaz zaangazowanych moga
by¢ dziesigtki os6b 1 spotek oraz tysigce wzajemnych transakcji, ktorych wzajemne
powigzanie bedzie trzeba udowodnic.

Czescig pracy Policji bedzie zawsze migdzynarodowa wspdlpraca prawna z organami panstw,
z ktorych towar zaimportowano, 1 do ktorych nastgpnie towar wywieziono. Waznym jest, aby



wnioski 0 pomoc prawng stosowane byty dopiero w przypadku, gdy organy postepowania
karnego majg juz co najmniej ramowe wyobrazenie o systemie firm uczestniczacych w
oszustwach karuzelowych. Informacje te pozyskiwane sg wiasnie od organow podatkowych,
ktore obecnie nie tylko posiadajg dane z informacji podsumowujacych, ale rOwniez same za
posrednictwem wtasnej wspolpracy miedzynarodowej za posrednictwem tzw. formularzy
SCAC, zapewniaja dla celow wlasnego dochodzenia potrzebne ilosci informacji. Przy
formulowaniu wniosku o pomoc prawng potrzebne jest nie tylko zadawanie pytan
adresowanych przedstawicielom zagranicznej spoiki celem ustalenia, czy przedmiotowa
transakcja rzeczywiscie zostala zrealizowana. Wazne jest ustalenie, co dzialo si¢ z towarem
nastepnie, 1 wystgpi¢ do organéw innych krajow celem ustalenia $ciezki towaru w tym kraju.
Powyzsze ustalenie jest niezb¢dne dla ewentualnego udowodnienia, iz wywieziony towar
ponownie powraca do Republiki Czeskiej, a to by moglo stanowi¢ kluczowy dowdd dla
wykazania, ze badane transakcje zostaly zrealizowane wytacznie w celu wyludzenia podatku
VAT. Przydatne moze by¢ skupienie si¢ na pytaniu, czy spoiki zagraniczne zatrudniajg
pracownikow, czy prowadza dziatalno$¢ handlowag oraz czy ich przedstawiciele byli w
przesztosci skazani za przestgpstwa skarbowe, ewentualnie czy spolki znalazty si¢ w kregu
zainteresowania administracji skarbowe;.

Przy badaniu oszustw karuzelowych czesto wychodzi na jaw, ze sprawcy dziatalnosci
przestepcze] na terenie Republiki Czeskiej sa czlonkami migdzynarodowej zorganizowanej
grupy przestepczej dzialajacej na terenie wielu panstw cztonkowskich. Dlatego moze dojs¢ do
sytuacji, kiedy tozsama karuzela stanowi przedmiot postepowania w rdéznych panstwach,
poniewaz do oszustw w zakresie podatku VAT dochodzi w r6znych panstwach zawsze wtedy,
gdy towar przekracza granice. Zapytane panstwa czasami wigc odmawiajg wspdtpracy, aby
nie zaklocaly wlasnego sledztwa pomimo tego, ze wskazane byloby podjecie wspolnych
dziatan. Dlatego koledzy zalecaja, aby przesylanie wnioskdw o pomoc prawng konsultowane
bylo z Eurojustem, ktéry za posrednictwem swoich cztonkdéw z poszczegdlnych krajow,
ewentualnie we wspoOipracy z Europolem, moze ustali¢ zwigzek rzeczowy i osobowy
z postepowaniami  karnymi prowadzonymi w innych krajach czlonkowskich. Za
posrednictwem Eurojustu mozna zar6wno zlozy¢ wniosek o pomoc prawng do organdéw, ktore
rownoczesnie zajmuja si¢ analogiczng sprawg karng, jak 1 utworzy¢ wspolny zespot sledczy.
Istnienie wspolnego zespotu Sledczego, we wspdlpracy z Eurojustem lub bez niego, moze
znacznie utatwi¢ pozyskiwanie dowodow z zagranicy mogacych udowodni€ istnienie oszustw
karuzelowych 1 pociggnag¢ do odpowiedzialnosci sprawcow bedacych  czescig
migdzynarodowych struktur przestepczych.

Na zakonczenie mozna wigc apelowaé o poszerzenie wzajemne] wspOlpracy
migdzynarodowej a w szczego6lnosci o jej odformalizowanie. W taki sposob, aby nawigzaniu
kontaktow z kolegami z innych krajow, zard6wno na poziomie policji, jak 1 prokuratury, bylo
zwykla czynnos$cig stuzbowsg, a nie skomplikowang, powolng procedurg, nieodpowiadajaca
temu, ze w UE sprawcy zadnych granic nie znaj3.

Dzigkuje za uwage



